Docent Fred Goldberg Liding6 2009-01-23
Box 1210
181 24 Liding0

Baste chefredaktor Larsson

Jag trodde DN var en serids tidning dnda tills jag i gar ldste Karin Bojs artikel om ”Snabb
varmedkning i Antarktis 6verraskar”. Vid en forsta 6verblick sa forundras man éver hur DN
kan offra en helsida pa det magra pastaendet att Antarktis blivit allt varmare med 0,6 grader C
de senaste 50 aren. Jag kan inte lasa av 0,6 grader C p& min termometer. Ar detta en allvarlig
handelse for oss i Sverige eller for ndgon annan, vard en helsida? Nu ar det faktiskt sa att
nastan allt som star i artikeln ar felaktigt och Karin Bojs, som ska vara vetenskapsjournalist,
demonstrerar en djup inkompetens. En journalists forsta skyldighet &r att kritiskt kontrollera
fakta. Det &r allmént ként i vetenskapliga kretsar att en klimatartikel publicerad i Nature och
Science inte nodvandigtvis ar serios. Antarktisartikeln i DN refererar till en artikel framtagen
vid Washingtonuniversitetet i Seattle. Sanningen ar den att den 6kénde forskaren, och mannen
bakom Hockeyklubban, Michael Mann ligger bakom denna absurda artikel.

Artikeln inledds med det markliga pastaendet att Tidigare uppskattningar har pekat mot
att Antarktis inland inte alls blir varmare utan rent av kallare. Fragan om det blir
varmare eller kallare baseras inte pa uppskattningar utan pa reella temperaturmatningar pa alla
baser i Antarktis. Dessa finns att hamta ner fran natet av vem som helst. Eftersom
temperaturerna utmed Antarktis kuster paverkas av havsisfrekvens och havsstrommar ar
stationerna i det inre av Antarktis battre att granska. Har finner vi Amundsen-Scott South Pole
Station och den ryska Vostok Station som ligger mest centralt i Antarktis. En snabb koll visar
att arsmedeltemperaturen pa Sydpolen 1958 var —48,9° C och forra aret var det samma medel-
temperatur. Kallaste aret var 1983 med —51,0° C och varmaste aret var 2005 med —48,1° C.

Amundsen-Scott South Pole Station
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Sedan citerar Karin Bojs Eric Steig: Vi har gjort mycket noggranna berékningar. Tidigare
uppskattningar har inte anvant lika bra statistiska metoder och har inte anvant
satellitdata pa ratt satt. Varfor ska man géra berékningar for att redovisa en
temperaturavlasning? Har kommer Mann in i bilden och pastar att modellberakningar och
statistiska berdknar visar osv. Precis samma taktik som dé han lanserade "Hockeyklubban”
och da avslojades att han anvéande statistiska metoder pa ett helt felaktigt satt. En noggrann
granskning av Hockeyklubban har visat att den var ett rent falsarium av Steven Mcintyre m fl.

Sedan star det i artikeln att forskarna har nu utgatt fran de temperaturméatningar som finns
langs Antarktis kuster. Dessa métstationer har varit igang i 50 ars tid. Jag har gjort tva
stickprov, den tyska Neumayer Station och den franska Dumont d’Urville. Den forsta hade en
arsmedeltemp 1982 (forsta aret) pa -16° C och 2008 pa —16,8 (dvs en lagre temp) och den
senare 1958 -10,5° C och 2008 —11,1° C. Aven har var den senaste temperaturen lagre.
Kuststationerna har en nagot stérre spridning pa arsmedeltemperaturen av orsak som tidigare
namnts. Stationerna i vastra Antarktis och speciellt pa den s k Antarktiska halvon har kant av
en ganska kraftig uppvarmning den senaste c:a 10 aren pa i snitt 2° C. Denna uppvarmning
orsakades av att lagtrycken 6ver Patagonien borjade ga i en sydligare bana som drog ner mer
varmluft till Antarktiska halvon &n tidigare. Jag har sjalv besokt detta omrade 6 ggr sedan
1982 och konstaterat hur markerosion mm 6kat kring Otto Nordenskjolds hus pga 6kad
nederbord pa sommaren och flera dagar med plusgrader..

Satellitméatningar betraktas principiellt som mycket noggranna och mer rattvisande men i
artikeln framgar att dessa matningar bearbetas och med stor sannolikhet manipuleras, som sa
ofta forr nar Michael Mann ligger bakom. En snabbkoll pA NASA GISS hemsida visar att den
rapporterade uppvarmningen av Antarktis inte skett. Daremot syns tydligt uppvarmningen (en
anomali) kring den Antarktiska halvon.

Sedan kommer kanske det mest idiotiska pastaendet som avslojar att forskarna enbart &r ute
for att skramma politiker och allmanhet, det ger ju ocksa en lysande ekonomisk utdelning. Det
star: Om uppvarmningen (som inte existerar) fortsatter pa Antarktis, kan isen pa
Antarktis mycket val sméalta. Men forhoppningsvis kommer det att ta lang tid och det
finns fortfarande en osékerhet. For att kunna smélta is kravs plusgrader.
Arsmedeltemperaturen pa alla kustbaser ligger pé c:a —10° C grader och i inlandet pa —55° C.

Be Karin Bojs ta reda pa hur mycket varmeenergi som atmosfaren kan bara och hon kan da
rakna ut hur lang tid det tar att smalta isen i Antarktis. Det lar ta flera hundratusen ar och
under tiden hinner jorden uppleva en eller flera nya istider. Vi behdver nog inte oroa oss for
att Antarktis ska smalta. Att dver huvud taget ta upp fragan till diskussion ar 16jligt.

Sedan kan vi som vanligt lasa det obevisade pastaendet att manniskans utslapp orsakar
uppvarmningen. Nar har Karin Bojs skrivit att vattenanga star for 95% av jordens
vaxthuseffekt och CO2 for 1%7? En isotopanalys visar att endast 4% av koldioxiden i
atmosfaren har manskligt ursprung, resten kommer fran den naturliga uppvarmningen av
haven. Det ar da ganska enkelt och logiskt att inse att manniskans utslapp som &r 1% av vad
som redan finns i atmosfaren inte kan orsaka en matbar klimatférandring. Om koldioxidhalten
fortsatter att 6ka, 6kar vaxthuseffekten mycket marginellt eftersom absorbtionen av CO2 &r
exponentiellt avtagande. Ett faktum som &r mycket elementért inom fysiken och som Karin
Bojs borde kanna till (om hon har den réatta kompetensen) och skriva om for vara okunniga
politiker och allmannhet. Var finns de robusta vetenskapliga bevisen pa att CO2 paverkat
klimatet. Jag har bara funnit att sa ar fallet i IPCCs 18 modeller som alla &r ofullstandiga,



minst sagt. Varfor laborerar IPCC med 18 modeller? Det borde vél rdécka med en om den &r
korrekt?

Forra aret vande Stillahavsstrommen PDO i april. Detta ledde till att fruktskdrden i norra
Kalifornien fros inom ett par dagar. Det innebar ocksa att varmt vatten slutade att stromma in
i den arktiska bassangen, vilket den gjort de senaste 30 aren, da isen successivt minskade i
Arktis. Nar denna varmstrom slutade borjade isen och d&ven manga glaciarer att vaxa igen.
Den svenska isbrytare Oden med bl a Caroline Leck och Mikael Tjernstrom ombord, motte
betydligt svarare isforhallanden 2008 an aret innan och det hade bildats en ansenlig mangd ny
is. Detta rapporterade de till Karin Bojs fran isbrytaren men detta publicerades inte for Karin
Bojs tyckte inte detta var nagon intressant nyhet. (Det ar bara intressant om is smalter) Vidare
fick en svensk polarexpedition under IPY-programmet instéllas eftersom den nya isen
forhindrade dem att komma till Nordostlandet. Ted Turner, Jimmy Carter och George Soros
reste i somras till Svalbard for att med egna 6gon fa se den globala uppvarmningen och de
sméltande isarna. Deras planerade program kunde inte genomforas pga ishinder. Var finns
detta rapporterat i medierna? Forra aret och pagaende vinter har satt rekordmanga nya och
sensationella kdldrekord. Var hittar vi artiklar om detta och som ifragasatter

Jag har foljt Karin Bojs skriverier de senaste aren och finner det skandaldst att hon
konsekvent undviker sanningen i klimatfragan. Det ar hennes personliga religiésa uppfattning
(som hon delar med arkebiskopen) i klimatfragan som styr hennes skriverier istallet for en
objektiv vetenskaplig granskning. Jag formodar att det ocksa &r hon som stoppar kritiska
klimatforskare att komma till tals i tidningen eller &r detta en av redaktionsledningen
beslutad policy? Tacksam for svar pa denna vésentliga fraga.
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