
----- Original Message -----  
From: Olof Hellstrom  
To: lars-erik.liljelund@primeminister.ministry.se  
Cc: Reinfeldt ; Fred Goldberg ; per-olof.eriksson@capgemini.com  
Sent: Monday, June 01, 2009 9:21 PM 
Subject: Re: Ang. Fw: Mer tro än vetande styr världens energi- och klimatpolitik -Min artkel i Svensk 
Papperstidning jämte kommentarer  

 
Bäste Lars-Erik, 
  
Din oförskämdhet börjar nu anta sådana dimensioner att det inte kan accepteras i en 
öppen demokrati. Jag hänvisar därvid även till din oacceptabla behandling av Fred Goldberg.. 
  
Låt mig börja med Dina två punkter sålunda : 
  
1. Om Du vore opolitisk tjänsteman och sakkunnig inom klimatområdet så skulle Du med 
    stort intresse ha tagit del av min artikel med kommentar och förklarat Dig beredd att 
     väga in min faktaredovisning i Ditt bedömnings underlag. Den omständigheten att Du 
     i stället valde att svara mig enligt den gamla ramsan " Goddag,yxskaft " stämplar Dig 
    som politiker från och med nu !!! 
2, Jag kan inte tänka mig att Statsministern har engagerat Dig för att lära oss medborgare 
    att stava - speciellt inte när Du sjäv inte kunde stava till Erland Källén.Jag har helt klart 
    för mig hur Markka Rummakainen stavas och det vet med säkerhet även hans finske 
    kollega Folke Stenman. För Din information valde Svensk Papperstidning att låta Markka 
    debattera med mig genom att låta honom skriva en artikel i samma nummer, som min 
    artikel publicerades i. JAG VET ATT HAN ARBETAR FÖR SMHI!! 
  
Ditt arroganta och helt saklösa email demonstrerar för mig att Du inte har intresse av 
att i denna för världen ödesmättade fråga söka samförstånd även om den helt dominerande 
kunskapen bland oberoende  ( ! ) vetenskapsmän och experter pekar i en helt annat  
riktning än Din politiske arbetsgivare skulle önska. 
Om jag kommer ihåg rätt så förklarade Du för Fred Goldberg att Du inte var tillgänglig  
för att ändra den politik som Du har blivit ålagd att följa. Jag förväntar mig en förklaring om Dina 
frihetsgrader vid utövandet av Ditt arbete. 
  
                   Med vänlig hälsning / Olof Hellström 
  

  
----- Original Message -----  
From: lars-erik.liljelund@primeminister.ministry.se  
To: Olof Hellstrom  
Sent: Monday, June 01, 2009 6:41 PM 
Subject: Ang. Fw: Mer tro än vetande styr världens energi- och klimatpolitik -Min artkel i Svensk 
Papperstidning jämte kommentarer  

 

 
Bäste Olof,  
 
Tack för informationen. Vill klargöra några saker  
 
1. Jag är inte politiker utan opolitisk tjänsteman.  
2. Docent Markku Rummukainen (obs stavningen) är verksam vid SMHI .  
 
Med vänlig hälsning  
 

 
Lars-Erik Liljelund, PhD 
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Från:  "Olof Hellstrom" <olofhellstrom@tele2.se>  
Till:  <lars-erik.liljelund@primeminister.ministry.se>  
Datum:  2009-06-01 17:38  
Ärende:  Fw: Mer tro än vetande styr världens energi- och klimatpolitik -Min artkel i Svensk Papperstidning jämte kommentarer  

 

 
 

 

 

   

 
Bäste Lars-Erik!  
   
Enlgt löfte har jag nöjet bifoga ett ex av min rubr. artikel jämte kommentarer från  
professor Folke Stenman , som bland annat vänder sig emot docenten Markka  
Rummakeinens invändning mot min beskrivning av klimatfrågan.Flera synpunkter  
av likatänkande har framkommit, som jag kommer att återkomma om.Det är mycket  
beklagligt att ni politiker icke känner er skyldiga  att respektera vetenskapliga  
bedömningsprinciper ty då skulle för länge sedan IPCC:s klimathypotes ha  
förkastats och förbjudits för framtida klimatpredikteringar.Om detta sakförhållande  
inte ändras inom den allra närmaste tiden kommer anarki i klimatfrågan att  
utbryta.Mitt råd är att Du omgående sätter Dig grundligt in i denna centrala  
principfråga, som MÅSTE LÖSAS I SAMFÖRSTÅND !!  
   
                                    MVH / Olof Hellström  
----- Original Message -----  

From: Olof Hellstrom  

To: Reinfeldt ; Maud Olofsson ; Andreas Carlgren  

Cc: per-olof.eriksson@capgemini.com ; Ove E. Lilljequist ; Jonas Wistrom ; Fred Goldberg  

Sent: Friday, May 29, 2009 9:41 PM  

Subject: Mer tro än vetande styr världens energi- och klimatpolitik -Min artkel i Svensk 

Papperstidning  

 

Bäste Fredrik,  

   

I dagarna har min andra debattartikel om rubricerad fråga publicerats av Svensk 

Papperstidning och jag  

har härmed nöjet att bifoga den för Ditt studium och kommentarer.Som framgår har jag redan 

fått  

kommentarer av vilka jag bifogar en sådan av speciellt intresse därför att förhållandena t vårt 

östra  

grannland belyses.Vidare klargör professor Stenman efter ett kvarts sekels forskningsarbete 
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att han har funnit  

det  värdelöst att förutsäga klimatet med hjälp av numeriska modeller.Då det är just denna typ  

av modeller , som IPCC har begagnat för att tranferera sin växthusgashypotes till sådana  

i syfte att prediktera jordens framtida klimat ÄR DEN VETENSKAPLGA KONFLIKtEN 

ETT FAKTUM.  

Det är förslagsställarens av en hypotes ansvar och skyldighet att bevisa den.Om ett sådant 

bevis ej  

kan frambringas måste hypotesen förkastas och FÅR UNDER INGA OMSTÄNDIGHETER 

BEGAGNAS  

FÖR FRAMTIDA KLIMATPREDIKTERINGAR.  

Ovanstående faktum anser jag  ge mig rätt att kritisera världens nuvarande  energi- och 

klimatpolitik genom rubriken på min artikel..Då jag inte bedömer att IPCC har någon 

möjlighet att presentera ett bindande  

bevis på sin hypotes måste det vare ett ansvar för världens politiker att förkasta den och 

inbjuda hela  

världens vetenskapsmän och experter till en FÖRUTSÄTTNINGSLÖS diskusssion om hur 

världens  

framtida energi- och klimatpolitik skall utformas.Under tiden skall alla politiska konsekvenser 

av  

tillämpandet av en felaktig hypotes omgående korrigeras så att inte enorma summor i onödan  

spenderas på meningslösa åtgärder.  

   

                   Med vänlig hälsning / Olof Hellström, bergsingenjör och energiexpertg  

Original Message -----  

From: Folke Stenman  

To: olofhellstrom@tele2.se  

Sent: Thursday, May 21, 2009 10:06 PM  

Subject: Din klimatartikel  

 
Bäste Olof,  
Jag tipsades om din artikel i Papperstidningen av Fred Goldberg och läste den. Tillåt mig uttrycka min 
beundran för din koncisa argumentering! Jag läste också landsmannen Rummukainens svar till dig. 
Det är så man skäms. Nu gäller det för oss klimatrealister (jag har helt anammat Freds term istället för 
"klimatskeptiker") att gå på med hårda bandage. Här i Finland fungerar en grön riksdagsman, 
jouirnalistikstuderande, som klimatpolitikens Rasputin med tilteln "Klimatexpert för Statsrådet". Vår 
industri- och näringsminister Pekkarinen springer benen av sej för att bjuda över alla andra EU-länder 
med att lova 38 % förnybar energi när vi redan är uppe i 28 % och EU:s mål är 20 %. Så det så.  
Jag är pensionerad fysikprofessor och numera heltidsföretagare inom optisk mätteknik. Min synligaste 
produkt är linser för ledbaserade fyrar och bojar, som tillverkas av företaget Sabik Ab här i Borgå. Bl. 
a. fyren på Eggegrund lyser nu med min lins, liksom de flesta bojar i Östersjön och 
Bottenhavet/Bottenviken, massor i Holland/frankrike, Mexikanska Golfen, de stora sjöarna i USA, 
Fjärran Östern, Australien mm..  Jag har intresserat mig för klimatfrågan fär länge sedan och försökte 
få ett par studerande att fundera på klimatmodeller, men övergav tanken då jag insåg det fruktlösa i att 
förutsäga klimatet med en numerisk modell. Jag har forskat och undervisat en hel del om dylika 
modeller under 25 år och har blivit så jätteklok att jag förstår att de är värdelösa för system som det 
globala klimatet. Det är ju också ett resultat. Sedan fick jag en ordentlig kick för ett par år sedan av 
forstmästare Magnus Hagelstam här i Finland som har intresserat sig djupt för frågan. Jag sänder dig 
en liten bok som han har skrivit så fort vi kommer hem till stan igen; jag har den inte i min nya dator 
här på landet än så länge. Titta också på www.klaseklund.se. Jag härjar litet i hans blogg också.  
Tack ännu för de vägande orden!  
Med bästa hälsningar 
[bilagan "debatt.pdf" är borttagen av Lars-Erik Liljelund/PRIMEMINISTER/MINISTRY]  
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